Um direito ao siléncio’
Peter Pal Pelbart

Numa conversa informal com Guattari, ocorrida antes de um
périplo de conferéncias em Sao Paulo, alguém sugeriu gentilmente que
nas apari¢des publicas ele tentasse nuancar seu hermetismo; por exem-
plo, evitando o excesso de neologismos que dificultavam a compreen-
sdo. Foi-lhe dito que ele corria o risco, pelo carater sibilino de sua fala,
de ser confundido com uma das inumeras seitas locais. Guattari foi se-
reno na resposta. Disse que inventar conceitos era uma aventura, € que
os conceitos que vinha fabricando (que chamou de més petits machins,
meus trocinhos) eram a sua aventura pessoal, e ndo uma operagdo de
marketing qualquer, nem de comunicagdo. Acrescentou que uma traje-
toria assim soberana muitas vezes ¢ solitaria, com poucos amigos. As
vezes tinha-se eco, outras ndo. O que valeria a vida, perguntou entdo,
subitamente, se ndo tivéssemos o direito de inventar palavras? E além
disso, completou, numa fala publica ha muito mais do que as palavras,
ha os tons, a intensidade, as expressdes, os gestos, os afetos, um monte
de coisas que ndo passam pelo compreender, nem pela significagéo.

Nesta entrevista em video que acabamos de assistir? é parti-
cularmente marcante todo esse plano, da atmosfera, do ritmo, das ex-
pressoes, dos timbres, da crispagdo, da profusdo. Um video assim soli-
cita do espectador uma atengdo distinta, uma apreensdo patica, caso se
queira captar o que esta além das palavras, da significag¢do, neste outro

1 Publicado em Cadernos de Subjetividade, v. 1 n. 1, Sdo Paulo, 1993, p. 41-48.

2 Trata-se de uma entrevista concedida por Félix Cuattari no dia 12 de agosto de
1992 em sua casa em Paris, poucos dias antes de sua morte, e realizada por Rogé-
rio da Costa e Josaida Gondar, especialmente para o Simpdsio “A Pulsdo e seus
Conceitos”, promovido pelo Nucleo de Estudos da Subjetividade, do Programa de
P&s-Craduagdo em Psicologia Clinica da PUC-SP.
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plano extra-discursivo. E neste nivel que corre a gesticulagdo musical
de Guattari, como *quem vai catando no ar montinhos de invisivel para
depois recompd-los numa dispersdo provocativa. Ou um trago minus-
culo na expressdo do rosto, insinuando uma petrificacdo, depois uma
lassiddo, a boca se contraindo naquele biquinho tdo francés como a que-
rer dizer: “tantas coisas ignoramos, a morte, outras tantas, sabe-se 14", e
ai de repente o corpo todo se empina para orquestrar, de um folego s,
uma nova visibilidade, um arabesco inédito no ar. Ou a lenta ritmagao
na hora em que fala do jazz, ou ainda o borramento das manchas numa
superficie inexistente ao referir-se a caosmose, ou a abundancia alterna-
da de balanceamentos para descrever a percepc¢do extraordinariamente
complexa dos bebés.

E ndo sabemos bem por qué, mas subitamente tudo parece
mais suave e mais complexo, o mundo vira uma mistura discernivel de
multiplos tons, cores, ritmos, intensidades, reverberagdes, cadéncias,
qualidades, acontecimentos... O que era Um vira muitos, o que estava
subsumido a um Plano unico vira um folheado, o que parecia hierarqui-
zado torna-se ramificado, uma pulverizagao, reagrupamentos, novas di-
mensdes, proliferagdes... Nao é o milagre da multiplicag@o dos peixes,
mas das espécies, dos mundos, de seres — multiplicagdo ontologica.

Isto por um lado. Por outro, ali vem Guattari langando em nos-
sa cara conceitos maci¢os, como um pedreiro atira a argamassa sobre
o tijolo fresco, com a precisdo rustica de um construtor. E entdo nos
atrapalhamos com os funtores, Phylum maquinico, Fluxos, Universos
incorporais, Territorios existenciais etc., € nos perguntamos se 0 que
vemos e 0 que ouvimos procedem da mesma pessoa, se a alegria dos
signosGuattari corresponde ou ndo a secura dos conceitos-Guattari.

Como conciliar aquele primeiro plano da apreensio patica, em
que o mundo parece tornar-se mais encantado, mais rico, mais poli-
fonico, e este outro plano em que enxergamos atonitos, vindo em nossa
dire¢do, uma maquinaria conceituai pesada, acachapante?

Dificil deixar de pensar numa inadequagdo origindria, em
Guattari, entre aquilo que ele encarna e suscita nos outros, por um lado,
e a linguagem tedrica turbilhonar e indigesta para certos estdmagos des-
preparados ou delicados, como é o caso de alguns amigos seus e outros
tantos admiradores. Creio que enquanto essa defasagem néo for pensa-
da, todos os mal-entendidos serdo possiveis. Caberia entdo instalar-se
de chofre nesse intersticio, ao invés de fingir ignora-lo ou tentar tampo-



na-lo. Lembro da franqueza de Maria Rita Kehl, ao dizer-lhe: “Gosto do
que voce diz, ndo gosto de como o diz — ¢ duro”, e ele respondendo:
“ah, pudera fosse um poeta!”. Tentar ler, ver e ouvir a partir desse in-
tersticio, desse “entre”, eis o pequeno desafio que merece ser levado a
sério, ao invés de apenas aceitar a hipotese, ndo improvavel, de resto, de
que ele dizia coisas interessantes por vias deselegantes.

Instalar-se nesta defasagem, nesta inadequacdo entre o plano
patico e o cognitivo, para tentar extrair dai uma li¢do. A comecar pela
constatagdo de que saimos dessa disjungdo sempre perturbados, como
que um pouco esquizofrenizados. Talvez porque estejamos por demais
acostumados a supor entre a imagem e a legenda uma correspondéncia,
uma adequagdo, uma redundéancia, ou uma sobredetermina¢do: a ima-
gem ilustra a legenda, ou a legenda explica a imagem. Nao € a toa que
Deleuze elogia esses descolamentos entre o som e a imagem em Syber-
berg, onde parece que cada uma dessas instancias acaba ganhando in-
dependéncia, autonomia, e evolui numa dire¢cdo propria, acentuando a
disjuncdo e fraturando nossa experiéncia estética.

Esta disjun¢do, que talvez alguns experimentaram no video,
que com frequéncia se sentia em Guattari ao vivo, € igualmente um
indicio relevante de um dos eixos essenciais de seu projeto tedrico e de
seu trajeto pragmatico. O entroncamento teorico que obrigou Guattari a
inventar uma saida original, que resultou nessa sua “aventura pessoal”,
e que, claro, ndo ¢ s6 pessoal, poderia ser resumido em poucas palavras,
e bem grosseiramente da seguinte forma. Como sair de um estruturalis-
mo generalizado sem recair num naturalismo energético, cuja ingenui-
dade este mesmo estruturalismo havia ajudado a revelar e a denunciar?
Como escapar ao despotismo do Significante sem retornar a inocéncia
materialista? Como recusar a ideia de uma instancia determinante, fos-
se ela material ou discursiva, a fim de evitar todos os maleficios reduto-
res dai decorrentes, tanto politicos, histdricos como subjetivos? Como
pensar este “entre”, que estd no intersticio entre a ordem material e a
discursiva, sem atreld-lo a uma instancia fundadora? Como pensar es-
ses objetos mentais, esses incorporais, sem atrela-los seja a uma cadeia
significante, seja a coordenadas cientificas do mundo natural, j& que
essas duas maneiras de algum modo sobredeterminariam a especifici-
dade e a autonomia daquele nivel incorporai? Afinal, se for submetido
as coordenadas espago-temporais-energéticas postuladas pela ciéncia,
tomadas como um substrato infra-estrutural, esse dominio incorporai se
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ofusca. Por outro lado, submetido a transcendéncia do simbolico, ele é
desrealizado, tornado resto, sombra ou impossivel. Nessa linha, entdo,
como desfazer-se da ideia de uma infra-estrutura ¢ de uma superestru-
tura? Como desvencilhar-se de um platonismo, ou, o que da no mesmo,
de um platonismo as avessas?

Recusar a prevaléncia de uma instancia ou de outra acarreta
a rejeicdo de uma série de dicotomias: infraestrutura e superestrutura,
Natureza e Cultura, producdo e desejo, histéria e estrutura etc.

Percebe-se que hd ai muita coisa em jogo: a recusa de um certo
lacanismo, e por extensdo de certo estruturalismo, de um certo mar-
xismo, de um certo reichianismo etc. Mas para além destas recusas,
que Guattari entendia como impasses politicos, importa a saida que ele
inventou para este enjeu, saida propria, original, sob cujo efeito alguns
de nds ainda nos movemos, tanto em nossos jogos tedricos como em
nossas afligdes praticas.

Creio que o primeiro passo dado por Guattari para desbloquear
esses impasses foi lancar a ideia de maquina, em substitui¢do a nogdo
de estrutura. Nao pretendo entrar na definicdo deste operador extrava-
gante, basta assinalar que o maquinico (que € o contrario do mecanico)
¢ processual, produtivo, produtor de singularidades, de irreversibilida-
des, e temporal. Nesse sentido ele se opde termo a termo a ideia de
estrutura, de intercambialidade, de homologia, de equilibrio, de rever-
sibilidade, de ahistoricidade etc. Mas o que importa é o fato de que
essa concepgdo maquinica, nada “naturalista”, ja que faz do Universo
uma grande fabrica, estendendo a producdo engendrante para todos os
niveis, serviu de base para apreender de um modo novo o dominio néo
discursivo. O nio discursivo, ao deixar de ser uma matéria informe a es-
pera de uma estruturagdo significante, ganhou uma poténcia infinita. O
resultado foi um mundo material e imaterial sem centro, sem instancia
determinante, sem transcendéncias despdticas nem equilibrios reasse-
guradores. O diabolismo filosofico.

Alguém poderia argumentar: sim, ele abole as instancias de-
terminantes, mas forja quatro polos genéricos que sdo quatro novas
instancias: os Fluxos materiais e semidticos, as Maquinas abstraias, os
Universos incorporais de valor e os Territérios existenciais. Caberia res-
ponder apenas no nivel anedotico. Guattari pergunta-se: por que qua-
tro? E responde: dois € dicotomico, trés leva a uma dialética fechada,
e apenas um quarto elemento representa uma abertura para o infinito.



O diabolismo filosofico tem duas faces: consiste em estender a
ideia de produgdo, essencial na maquina, para todos os niveis, inclusive
do desejo, do inconsciente, da existéncia como um todo; mas, por outro
lado, também amplia a no¢do de producdo: producdo ndo é s6 produ-
cdo de coisas materiais e imateriais no interior de um campo de possi-
veis, mas também produ¢do de novos possiveis, quer dizer, producéo
de producdes, de bifurcagdes, de desequilibrios criadores, de engendra-
mentos a partir de singularidades, chegando até, finalmente, a ideia de
autoengendramentos a partir de singularidades, autoposicionamentos,
autopoiese. Pela autopoiese algo se desdobra ganhando consisténcia,
autonomia, um movimento préprio, formando um universo a partir de
seus componentes, se existencializando e até, no limite, tecendo uma
subjetivacdo propria. Como esses objetos-sujeitos e subjetividades de
que Guattari fala no video, que soam como uma aberra¢io conceituai.
E a produgio levada & sua radicalidade demiurgica.

Por isso, quando Guattari diz que a pulsdo na verdade ¢ uma
maquinica de existéncia, uma construgdo de existéncia, a heterogénese
dos componentes da existéncia, percebemos que ele esta longe de um
territorio estritamente psicanalitico no sentido classico (¢ o minimo que
se pode dizer), e que derivou para uma espécie de politica da existéncia,
de praxis ontologica. Fala-se muito da ética do analista, da ética na poli-
tica, nas condutas, mas Guattari esta falando de uma ética em relagdo ao
ser. Ndo a maneira heideggeriana, em que o ser-ai viraria o pastor do Ser.
Nio existe O SER, como equivalente ontologico geral, mas os seres, €
nesse sentido, a ética ontologica nada tem de sagrado; ao contrario, ela
¢ diabolica. Trata-se de diabolicamente intensificar a multiplicacdo das
instancias, a constitui¢do de universos, de processos de singularizacdo,
de diferenciagdes, de criacdo de possiveis. Num plano mais pratico,
significa optar pelas cartografias que enriquecam, diversifiquem e mul-
tipliquem os modos de subjetivacdo, as maneiras de existir, de estar no
mundo, de fabricar mundos. O grande inimigo é sempre a laminacéo
homogeneizante provocada pelo Capital, que torna tudo equivalente ou
indiferente, ou a laminacdo provocada pelo Significante, que subsume
sob seu filtro a totalidade do real, com todas suas imensidades, dimen-
sdes, variedade, ou a laminagdo oriunda da ideia de Ser, ou de Razao,
ou de Energia, ou de Informag@o, ou de Comunicagao, e assim por dian-
te. Essa operacdo que Guattari propde consiste na destrui¢do de todas
as maiusculas, isto ¢, de todos os despotismos reterritorializantes do
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Universal. A ética guattariana é de opor a isso um construtivismo onto-
logico, um engajamento ontoldgico, em todos os planos, seja no caso
da apreensdo dos niveis etologicos no bebé, conforme o exemplo de
Stern, da funcdo existencializante do rock para os jovens, da apreensio
patica na psicose, que inclui componentes semioticos os mais diversos,
seja da incorporagdo da ciéncia, ou da midia, como elementos do ro-
mance familiar moderno etc. Para isso é preciso aceitar que a psique é
resultante de componentes multiplos, heterogéneos. Ela envolve, como
diz Guattari, o registro da fala, mas também meios de comunicagéo néo
verbais, relagdes com o espago arquitetonico, comportamentos etolo-
gicos, estatutos econdomicos, aspiragdes estéticas, éticas etc. Isso tudo
implica em ndo tomar a subjetividade como dada, configurada por es-
truturas universais da psique, mas supor engendramentos diferenciados
de subjetivagdes. Por isso o inconsciente para Guattari ndo € estrutural,
mas processual, ndo pode estar referido apenas ao romance familiar,
mas também as maquinas técnicas e sociais, ndo pode estar voltado
exclusivamente para o passado, mas também deve sé-lo para o futuro.
Estas sdo algumas consequéncias deste produtivismo radical.

Dai também toda essa problematica que atravessa os ultimos
livros de Guattari, a respeito desses limiares de consisténcia a partir
dos quais alguma coisa nova ganha existéncia, vem a ser. Esse tema da
passagem ao ser tem as vezes uma tonalidade estranhamente visceral.
E como se Guattari estivesse exclamando, como o fez Deleuze referin-
do-se a Foucault num outro contexto, “‘um pouco de possivel, sendo eu
sufoco”. Nessa exclamagio creio que estd condensada toda uma ética,
uma estética, uma politica, uma ontologia, uma tragicidade também.
Eis entdo uma pequena lista de algumas dessas coisas inéditas encon-
tradas, mencionadas ou apenas buscadas por Guattari, ultimamente,
conforme escritos recentes (os termos listados sdo todos de Guattari, o
grifo € meu): uma estranheza de ser tentada pelo dramaturgo polonés
Witkiewicz, e que lhe escapava das maos; a aspereza de ser rara hoje
em dia; um nomadismo existencial que fosse tdo intenso quanto o dos
indios da América pré-colombiana, ao invés do falso nomadismo de
nossas viagens modernas, em que estamos sempre no mesmo lugar;
as rupturas de simetria do arquiteto japonés Tadao Ando, que reinven-
ta assim novas intensidades de mistério; a consigna de produzir novos
infinitos a partir de um mergulho na finitude sensivel; um novo amor
pelo desconhecido;, um reencantamento das modalidades expressivas



da subjetivacdo; focos de efernidade aninhados entre os instantes; ma-
gia, mistério e demoniaco, que ndo mais emanardo de uma mesma aura
tot€mica, e por ai afora. Ha também certas sugestdes mais fortes: pas-
sar pela bdscula cadsmica, ponto umbilical, para tornar a dar, enfim, o
infinito a um mundo que ameacgava sufocar; engendrar as condi¢des de
criagdo e de desenvolvimento de formagdes de subjetividade inusitadas,
Jjamais vistas, jamais sentidas’.

Note-se alguns dos termos mencionados: estranheza e aspere-
za de ser, mistério, infinito, desconhecido, reencantamento, eternidade,
magia, demoniaco. Nessa profusdo pingada assim ao acaso, ha mais
do que uma evocacdo aleatoria e extravagante de uma suposta concep-
cdo “animista” do mundo; ha todo um programa. O programa de um
criacionismo ontoldgico complexo, para o qual Guattari ndo parou de
inventar novas armas e ferramentas inusuais. Claro, algumas delas sdo
palavras estranhas que num primeiro momento, numa primeira leitura,
funcionam apenas como propulsores de um movimento conceituai, mas
cujo sentido preciso fica claro depois de algum tempo. Por exemplo, o
que vem a ser uma ontologia fractal? Ou atratores de possivel? Ou mes-
mo essas basculas cadsmicas? E depois hé as ideias as mais estranhas,
como por exemplo, esta sobre as entidades intensivas, que nada tem
a ver com a discursividade de uma cadeia significante ou das coorde-
nadas energético-espaciais-temporais. Dai resulta que essas entidades
intensivas, que estdo no entroncamento de elementos muito heterogé-
neos, exigem, para serem apreendidas, uma outra ldgica, l6gica das in-
tensidades ndo discursivas. Portanto, solicitam uma apreensio patica,
que ¢ aquela que apreende por exemplo um “clima” de uma festa, a
“atmosfera” de uma manifestacdo, ou de um psicotico, ou de uma obra
de arte. Essas entidades intensivas, diz Guattari, sdo focos autopoiéti-
cos, transversais etc.

A aglomerag¢io neste ritmo denso de parte dos neologismos de
Guattari vai ironicamente contra aquele pedido mencionado no inicio
para que ele nuangasse seu hermetismo. No entanto, estes neologismos

3 A maioria destas expressdes foi extraida de Caosmose: um novo paradigma esté-
tico, trad. Ana Lucia Oliveira e Licia Claudia Ledo, Rio de Janeiro, Ed. 34, 1992, de
At trés ecologias, Campinas, Papirus, 1990, ou de Cartographies Schizoanalytiques,
Paris, Galilée, 1989.
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deveriam ser vistos ndo como desvios repulsivos de um psicanalista
herege, e sim como desdobramentos multiplos de um certo diabolismo
demitrgico. E natural que os psicanalistas se sintam incomodados com
essa profusdo de operadores, que os expulsam de um territorio tedrico
conhecido. A entrevistadora pergunta o que ¢ pulsio, ele fala em hete-
rogé€nese, ela pergunta sobre ordem representacional e desordem pul-
sional, ele responde com caosmose, ela pergunta sobre a linguagem, ele
responde com a etologia na infancia e na psicose. Ele mesmo comega
falando em sedugdo e a faz derivar para objeto-sujeito, a cena primiti-
va se transforma na maquina de representagdo, e por ultimo, pasmem,
a castra¢do desemboca em autopoiese. Se intensifico essa lista, ndo €
para assustar nem para dificultar, mas para frisar que isso tudo poderia
ficar mais claro se inscrevéssemos esse movimento geral nesse projeto
ontoldégico mais amplo, mais radical, e que necessariamente transborda
a psicanalise, embora a atravesse e a implique, de ponta a ponta, ja que,
segundo o proprio Guattari, os objetos mentais, incorporais, componen-
tes essenciais de subjetivacdo, foram inventados (ou descobertos) pela
psicanalise.

Para finalizar, duas observagdes circunstanciais. Um texto de
Deleuze sobre Guattari fala em dois Guattaris, um Pierre e outro Felix
(ele chamava-se Pierre-Félix Guattari). Segundo as palavras de Deleu-
ze, um era “como uma cabeca catatOnica, corpo cego e endurecido que
se impregna de morte quando tira os 6culos™; o outro, “um brilho des-
lumbrante, cheio de multiplas vidas, assim que opera, ri, pensa, ataca.”
Séo as duas poténcias esquizofrénicas de um anti-Eu. A petrificacdo e
o brilho.

Talvez eu ndo devesse terminar com uma anedota pessoal.
Mas a gente acaba fazendo muitas coisas que ndo deve, ao longo de
uma vida, sobretudo quando se defronta com uma morte extemporanea.
Segue entdo este breve relato. Em 1990 eu estava de visita a Franga e
fui com Guattari conhecer a Clinica de La Borde. Saimos de Paris de
carro. Ele pediu que eu guiasse, enquanto dormia, assim, sem oculos,
petrificado, conforme a descri¢do de Deleuze. Mas muita gente no sono
vira pedra. Entretanto, no dia seguinte ele ndo estava diferente, mesmo

4 Gilles Deleuze, “Trés problemas de grupo”, Prefacio a Psicoanalisisy transversali-
dad, Buenos Aires, Siglo XXI Arg. Ed., 1976.



acordado, mesmo comendo sobre a mesa longuissima e monacal de sua
casa em La Borde, mesmo estatelado sobre um sofé diante da televiséo,
mesmo oferecendo uma cadeira a seu vizinho e amigo Jean Oury. Pe-
trificado. Eu jamais o havia visto assim, nas diversas viagens em que o
acompanhei no Brasil. J4 um pouco aflito com a situagéo, resolvi sair
com minha companheira para um passeio. Guattari quis vir conosco.
Andamos em siléncio, fim de tarde, ouviam-se os passos, rumores lon-
ginquos, a noite chegando, um vizinho cumprimentando, tudo bucdlico
até que topamos com um chiqueiro. Ali ficamos, com os porcos; primei-
ro em siléncio, depois comecei com eles uma conversa, no pouco que
sei grunhir. O didlogo, reciproco, foi se intensificando. Por fim Guattari
entrou na conversa, rindo muito, grunhindo também. Acho que nessa
estada de um dia e meio em La Borde foi a Unica conversa que tivemos,
grunhida, no chiqueiro, com um coletivo de porcos, num verdadeiro de-
vir animal. No dia seguinte fui embora, intrigado. Eu me dizia que um
pensador tem o direito de ficar catatonico, de virar morto, de grunhir de
vez em quando, se € isso que lhe d4 na telha. Na verdade, desde entdo
sempre invejei aquele estado catatonico e as vezes, a minha revelia, me
vejo assim, para infortunio dos que me cercam. Na época lembro de
ter tido a fantasia de que, quando Guattari morresse, eu escreveria um
texto chamado “Um direito ao siléncio”. Pena que esse momento tenha
chegado tdo logo e que esse siléncio, hoje, seja irreversivel.

Mas relendo recentemente alguns textos seus, entendi que
aquele siléncio de La Borde néo era so petrificacdo, mas também imer-
sdo numa espécie de caosmose, esse misto de caos e complexidade, de
dissolugdo onde se engendra o que esta por vir. Talvez o siléncio que
Guattari deixa com sua morte também devesse ser tomado como uma
espécie de bascula cadsmica. Qui¢cd pudéssemos, a partir dele, deste
siléncio, desta morte, desta bascula cadsmica em que ficamos com o
choque surdo de sua morte, fazer isto que ele propugnou e realizou tan-
tas vezes, e que ele chamou do jeito mais bonito, de a poténcia do eterno
retorno do estado nascente.
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